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1. Zakladni udaje o zvlasé chranéném tzemi

1.1 Zakladni identifika¢ni Udaje

evideni ¢islo: 759
kategorie ochrany: podni pamatka
nazev Uzemi: Havranka

druh pravniho mdpisu, kterym bylo tzemi vyhlaSeno: vyhlaska
organ, ktery pedpis vydal: Narodni vybor hl. m. Prahy

¢islo piedpisu: 4/1982
datum platnosti ggdpisu: 27.5.1982
datum aénnosti pedpisu: 1.9.1982

novelizace a dalSi vyhlaSovaci dokumenty
Narizenim Hlavniho rgsta Prahy. 17/2002 (s datem irhosti od 1.11.2002) doslo ke
zruSeni ochranného pasma, kterym byl do té doby areal Prazské botanické zahrady.

1.2 Udaje o lokalizaci Gzemi v rdmci Gzemhspravniho denéni CR

kraj: Hlavni résto Praha
okres: Praha

obec s roz&nou ptsobnosti: Praha

obec s pov&nym obecnim @dem: Praha

obec: Praha

katastralni tzemi: Troja

Priloha & M1:

Orient&ni mapa s vyzrgnim Uzemi



1.3 Vymezeni Uzemi podle s@asného stavu katastru nemovitosti

Zvlasté chranéné uzemi:

Katastralni Uzemi: 730190 TROJA

Cislo
Cislo Sizﬁghl;K Druh pozemku podle | Zpisob vyuziti pozemku Cislo ."Stlf Vymérg PRI Vymeéra parcely
Si&ﬁgl}éN j?r?;gh KN podie KN vlastnictvi E:r(;:‘]llz;ova podle KN vZCHU (m?)
evidenci
1218/1 lesni pozemek |les jiny nez 885 7211 7211
hospodésky
1218/2 lesni pozemek 885 3865 3865
1219 lesni pozemek | les jiny nez 885 2248 2248
hospodésky
1220/1 lesni pozemek | les jiny nez 885 16030 10458
gast hospodésky
1238 ostatni plocha neplodnadani 885 11603 116Q3
1239 ostatni plocha ostatni 885 1103 1103
komunikace
1240 ostatni plocha neplodnadai 885 5561 5561
Celkem 42044

Ochranné pasmo:

Ochranné pasmo nebyloffenim zvlas vyhlaSeno, je jim tedy pas

zvlasg chran®ého uzemi.

Piiloha & M2:

v M7

Katastralni mapa se zakresem ZCHU a jeho ochranného pasma

ac 50 m po obvodu



1.4 Vyméra Gzemi a jeho ochranného pasma

Zpasob vyuziti ZCHU
pozemku plocha v ha

Druh pozemku ZCHU OoP

plocha v ha plocha v ha
lesni pozemky 2,3782
vodni plochy -

zamokena plocha

rybnik nebo nadrz

vodni tok

trvalé travni porosty --

orna pida -

ostatni zerédélské | --

neplodna pda

ostatni zfisoby
vyuZiti

pozemky

ostatni plochy 1,8267
zasta¥né --
plochy a nadvii

plocha celkem 4,2049

1.5 Fekryv Uzemi s jingym typem ochrany

narodni park:

chran®a krajinné oblast (wtnézony):
prekryv s jinym typem ochrany:
mezinarodni statut ochrany:

Natura 2000
ptati oblast:
evropsky vyznamna lokalita:

Piiloha & M1:
Orienta&ni mapa s vyzrigenim uzemi

1.6 Kategorie IUCN

IV - Gzemi pro pé& o stanovist/druhy

jpodni park Drah&Troja

CZ0110154 Kaon Vltavy u Sedlce



1.7 Aredmét ochrany ZCHU

1.7.1 Fredmét ochrany ZCHU podle z¢izovaciho predpisu

Spoletenstva vésovi§ a teplomilnych pastvin na vychozech proterozoickiyomin.

1.7.2 Hlavni predmét ochrany ZCHU — souwtasny stav

Soucasny stav ochrany je shodny ggtrttem ochrany podlefizovaciho pédpisu.

Nove¢ je piirodni pamatka soasti evropsky vyznamneé lokality Havranka a Salalkikasteré
je piedmétem ochrany biotop T8.1B Suché&esgovist niZzin a pahorkatin bez vyskytu jalovce
obecného Juniperus communlisJedna se o jedno z ploSmgznamnych wsovi§ na uzemi
Prahy.

Mimo toho je pedmétem ochrany prodni pamétky biotop T3.5B Acidofilni travniky,
porosty bez vyznmého vyskytu vstavavitych.

Predmétem ochrany nejsou konkrétni druhy rostlin a Zigbd.

A) Ekosystémy

A. ekosystémy

ekosystém podil plochy | popis ekosystému kod predmétu
v ZCHU (%) ochrany*

T8.1B Suché tesovis¢ 50 Druhow chudé spol&enstvo. b

nizin a pahorkatin bez Dominantni je mettika kivolaka

vyskytu jalovce obecného (Avenella flexuosea es obecny

(Juniperus commurnjis (Calluna vulgarig. Ojedinde se

svaz Euphorbio-Callunion vyskytuji suchomilné acidofilni druhy,

~ jako je jestabnik chlup&ek Hieracium

4030 Evropské sucha piloselld) nebo ovik mensi Rumex

viesovist acetoselly, z ke jerdb pta&i (Sorbus
aucuparig.

T3.5B Acidofilni travniky, 20 Suché travniky pkrajich ¥esovist. a

porosty bez vyznmého Objevuiji se v nich kogava Zlabkata

vyskytu vstavéovitych (Festuca rupicola) a koktva walliska

- (Festuca valesiagaz dalSich

6210 Polopifozené suché teplomilnych druhitomka vorj_né )

travniky a facie fovin na (Anthoxanthum odpratu)nmarlnka psi

vapnitych podiozich (Aspe,rula cynanchiganebo chrpa

(FestucoBrometalig latnata Qentgurea stoek)eSem jsou
zahrnovany i porosty s pakovcem
Sedavym Corynephorus canescens

*kéd prednEtu ochrany:

a = predmret ochrany spada pod definidlquinétu ochrany dle iizovaciho pedpisu ZCHU

b = predn®t ochrany pekryvajici se EVL/PO (v zavorce je uveden kéd standwd& vyhl. ¢. 166/2005 Sb.,
hvézdickou (*) jsou ozn&ena prioritni stanovista druhy)

¢ = dal$i vyznamny ekosystém nebo jeho slozka, ktery je navrzen Kdioplazi gedméty ochrany ZCHU (viz
i kap. 3.4)



1.9 Cil ochrany

A. ekosystémy

T8.1B Sucha
viesovist nizin a
pahorkatin bez
vyskytu jalovce
obecnéhoJuniperus
communiy

Zachovani ekosystému na vybranyciozloha ekosystému (zachovani

mistech pirodni pamatky
pravidelnymi managementovymi
zasahy (zejména pastva z&jigci
obnovu ¥esovist).

soud@snych cca 50 %),
udrZeni nelesniho charakteru
pastvou ovci a koz,

rozloha roztrousenychrévin (do
5%)

T3.5B Acidofilni
travniky, porosty bez
vyznaného vyskytu
vstava&ovitych

Zachovani ekosystému na vybranyq
mistech pirodni pamatky
pravidelnymi managementovymi
zasahy (zejména pastva a koseni).
Vhodn4 je redukce pFadnych

ozloha ekosystému (zachovani
soud@snych cca 20 %),

rozloha roztrousenychrévin (5-10
%)

expandujicich fovin.




2. Rozbor stavu zvlast chranéného Uzemi s ohledem naiedmét
ochrany

2.1Struény popis Uzemi a charakteristika jeho @irodnich poméra

2.1.1 Struény popis Uzemi a jeho pirodnich poméra

2.1.1.A Geologie

Z geologického hlediska je tweiio jemnozrnnymi az igdré zrnitymi droby s
podiizenymi vlozkami hillic, fazenymi ke kralupsko - zbraslavské skupiswrchniho
proterozoika se slabymi regionalnimi metamorfézami. Baéehorniny nejsou kryty Zadnymi
kvarternimi uloZzeninami, pouze nehlubokou vrstvou talhy a nElkymi padami
rankerového typu.

2.1.1.C Klimatické porry

Klimaticky (Quitt 1971) je studovana plochazena do teplé oblasti T2. Vybrané
klimatické ukazatele zajmového Uzemi jsou uvedeny v tabulce 1.

Tab. 1. Vybrané klimatické charakteristiky (Quitt 1971):

Klimatické charakteristiky Hodnota
Pocet letnich dnu 50-60
Pocet dnt s pitmérnou teplotou 10°C a vice 160-170
Pocet mrazovych dna 100-110
Pocet ledovych dnu 30-40
Primérnd teplota v lednu -2— -3
Primérna teplota v &rvenci 18-19
Primérnd teplota v dubnu 8-9
Primérnd teplota vifnu 7-9
Praimérny paet dni se srazkami 1 mm a vice 90-100
Srazkovy Uhrn ve vegetaim obdobi 350—-400
Sr&zkovy Uhrn v zimnim obdobi 200-300
Pocet dnti se sritovou pokryvkou 40-50
Pocet dnti zamré&enych 120-140
Pocet dnu jasnych 40-50

2.1.1.D Geomorfologie a reliéf

Lokalita chran&ého Uzemi se nachazi v sevefasti Prahy, v bénim udoli kaonu
Vitavy. Je tvogna dvénacéstmi: xerotermniho svahu s rozsahlyrasgvisém ozn&ovaném
jako ,Pusta vinice a #kého udoli, jehoz sodsti je prameni8tHaltyr, zarostlé svahy se



skalnatym vychozem a s lokalnimiegovisti. Uzemi je soasti Prazské plosiny. Jedna se o
svahy udoli Vltavy v Trojské kotling

Nadmoska vySka se pohybuje v rozmezi 212-278 m n.m.,ysj&@u orientovany
prevaznéna jihozapad.

Geomorfologicky (sensu EMEK & al. 1987; sec. in KBIKOVA & al. 2005) je Uzemi
fazeno do provinci€Ceska Vysoiha, Poberounské soustavy, Brdské podsoustavy, celku
PraZzska ploSina, podcelku Kladenska tabule a zde do okrsku 5a-2b-d Zdibska tabule.

Podle biogeografickéha@lenéni Ceské republiky (Culek 1996) je Gzemi sasif
Ripského bioregionu (1.2).

2.1.2 Biota

2.1.2.A Fytogeografie

Fytogeograficky (podle Skalického inebNY & SLAvik 1988) Gizemi spadéa dteského
termofytika, do fytogeografického okresu 9. Dolni Povltavi.

Tento okres je sodsti extrazonalni oblasti teplomilné vegetace &doy (pevazné
submeridionalniho vegetaiho pasma) v ramci temperatniho padsma. Jako dielasbfytika
zaujima uzemi gvazn&asti planarniho a kolinniho stupriéem pai starosidelni oblast, kde
doslo od neolitu k trvalému odlegmi¢ a tak ke konzervaci stepnich ptd a nelesni vegetace a
flory. Toto Uzemi se té#n kryje s roz&ienim vapnitych sprasi.

Podil termofyfi a mezofyh je rozdilny. Vegeténi stup@& je kolinni (relativné
kontinentalni a sraZzkovaedostatkovy), péemz se p#Fvaznéjedna o svazity reliéf krajiny.
Silikatovy podklad pevazuje nad bazickymi®azuji pudy vazané na skalnaty podklad nad
sprasSemi, pady jsou zivné a s@asft chudé. Je to kulturni, obldana krajina a soasné
krajina s vychozy skal.

2.1.2.B Potencialni ppbzena vegetace uzemi

Pojem potencialni pbzena vegetace znamenda vegetaci, ktera by polaywaemi
v piipad¢ Ze by nebylo ovlivmdo cinnosti ¢lovéka. Mapovana skladba vegetace je
optimélnim cilovym stavem, ktery je v rovnovaze s abiotickymi podminkamitpthsproto
jde o vychozi data pro navrh druhové skladlgvat pro pfrodé blizké lesni porosty.

Rekonstrukci gfozené vegetace na Uzemi Hlavnihésta Prahy provedli MIRAVEC,
NEUHAUSL & al. (1991). Podle nich by z nejt& ¢asti Uzemi tvdta ¢ernySova dubohaima
bikova (Melampyro nemorosi-Carpinetum luzuletosBassarge 1953 /Neuhausl 1982/), které
by piechazela i na ploSinu nad svahem.

2.1.2.C Rostliny a vegetace

Prirodni pamatka Havranka se sklada ze dvasti: xerotermniho svahu s
rozsahlym vésovisém ozn&ovaném jako ,Pusta vinice" adikého udoli, jehoz sodsti je
pramenist Haltyt, zarostlé svahy se skalnatym vychozem a s lokawiesiovisti.



Prirodni pamatka Havranka — Pusté vinice

Jak nazev napovida, je tatédst chraaného Gzemi Uzce spjata sfp@vanim vinneé révy
—ta se zde ®iovala az do poloviny 20. stoleti, kdy vinice pllstinakaza révokaze.

V soud@sné dobgje na vychozech mineralnéhudych bidlic druhotré vyvinuté
rozsahlé wésovisé (as.Euphorbio cyparissiae-Callunetyppiedevsim na jiznérientovaném
svahu, v mensi mé také na svahu zapadnim. Mimesti obecnéhoCalluna vulgari9 se
minoritné piidruzuji n&teré dalSi druhy, jako zvonek okrouhlolisGampanula rotundifolia),
hvozdik kartouzek @ianthus carthusianoruin jestabnik chlupédek Hieracium pilosella),
jestabnik okoltnaty Hieracium umbellatui trezalka tékovand Hypericum perforatumi
pavinec horskyJasione montana) a&@vik mensi Rumex acetosella).

V okrajovych partiich svahu jsou vyvinuta sp@astva acidofilnich suchych travnika
(sv. Koelerio-Phleion phleoidis Objevuji se v nich ko&stva ZlabkatdKestuca rupicola) a
kostava walliska Festuca valesiaca), z dalSich teplomilnych druht tomka vonna
(Anthoxanthum odoratuyn mainka psi Asperula cynanchica), chrpa latnat@eptaurea
stoebg, hvozdik kartouzekOianthus carthusianoruin hadinec obecnyEchium vulgarg
m&ka ladni Eryngium campestle prySec chvojka Euphorbia cyparissigs jahodnik
trdvnice Fragaria viridis), snelek Stihly Koeleria macrantha), tolice srpovitdiedicago
falcata), ze vzacnsich druhia mochna pigea Potentilla arenaria), odice nizka Carex
humilig), rozrazil klasnaty Fseudolysimachion spicatymsilenka usnice Silene otite
matgidousSka panonskdlymus pannonicys matéidouska asna Thymus praecox

V dolni ¢asti, pt hranici kétd, upomina na zbytek &kopiskové terasy Vitavy wsi
porost paltkovce SedavéhoCprynephorus canescensZ dalSich drub, které vyhledavaji
pis¢ité pudy, byly zaznamenany tratka obecnad Armeria vulgarig, pavinec horsky
(Jasione montana) a jetel rolnir{folium arvensg Tyto porosty by se daly také jest
zahrnout k acidofilnim suchym travnikam.

Urcity naznak Sirokolistych suchych travniké@ Havrance (nad svahem Pusté vinice)
nazna&uji valetka prapoitda (Brachypodium pinnatuin devaternik velkowy tmavy
(Helianthemum grandifloruraubsp. obscuruja Stirovnik #izkaty (Lotus corniculatus

Pozoruhodna je teplomilna acidofilni vegetace jarnich efemér (Avalzidopsion
thalianag, konkrétnéteplomilna acidofilni vegetace efemérnich rozfagdsociacd-estuco-
Veronicetum dillenji pod kterou jefazena i die popsana asociaddageo bohemicae-
Veronicetum dillen)i. Ukadzkoveébyvala vyvinuta na Havrance (Pusté vinici), v istskytu
kiivatce &ského Gagea bohemica), diagnostického druhu asociace.

Prirodni pamatka Havranka — pramenisg Halty¥

Pramenis&¢ Haltyr je tvoieno n&olika prameny, z nichz nejsilfgf byl jiman cisternou
avyuzivan pro pdtby Trojského zamku — dnes je chnamevénym pristreSkem.

V mokiadni vegetaci u pramenisse vyskytuje sitina sivaincus inflexusa vrbovka
chlupata Epilobium hirsutum Z dalSich druht je mozné zminit tuzebnik jilmovy
(Filipendula ulmaria), kostivu obrovskou Kestuca gigantea), $ipinu lesni Ecirpus
sylvaticu3, rozrazil potodi (Veronica beccabunga) aegslicku bahenniEquisetum palustie
Hojna je konopice polniGaleopsis tetrah)ta netykavka malokyd (mpatiens parviflora). V
centralnicasti rostecasto vrbina t&kovana [ysimachia punctata), také jeZzatka kuoha
(Echinochloa crus-gal)i, lipnice rohi (Poa annua), mochna plaziv#®¢tentilla reptany a
toiice japonskaTorilis japonica).

Navrsi (misty skalnaty vychoz) nad prameimsHaltyt, je z vdSi casti zalesndy — ve
stromovém pat dominuji borovice lesnP{nus sylvestril dub letni Quercus robuy a bifza
bélokora Betula pendula). Na skalnatém vychozu dominuje wialikivolaka (Avenella
flexuosa). Na &kolika bezlesych silinkach se objevuji maloploSnaegovisé. Mimo viesu
(Calluna vulgarig se objevuji jesabnik chlupdek Hieracium pilosella), jesabnik



okolicnaty Hieracium umbellatui trezalka tékovana Hypericum perforatum skalnik
celokrajny Cotoneaster integerrimiisa $ovik mensi Rumex acetosellaV severni lesnaté
¢asti dominuje lipa srdk& (Tilia cordata) a dub zimniQuercus petraea). Bylinné patro je
chudé, tvoéné prakticky pouze lipnici hajnPda nemorali¥ a netykavkou maloki®u
(Impatiens parviflora).

2.1.2.D Zivaichové

Prirodni pamatka Havranka je s ohledem n#gazeni mezi chram& Uzemi Prahy
neopomijenou lokalitou pzpracovavani faunistickych studii zabyvajicichizemim Prahy.
Propojenost lokalit s okolim je zde p&me siln¢ patrna a celéada druhu je tak phisena ve
vysledcich v ramci akiiho radiu. Tento fakt je patrny zejména a faunynbkiidlych a
rovnokiidlych a pavoukii

Z globalniho pohledu na soustavu lokalit, jako celek, jde o pestrou mozaiku biotopt
svelkou biologickou i ekologickou hodnotou celé oblasti. DrtivdSwia registrovanych
druhtit pak charakterizuje xerotermni charakter lokaltt&st&né ovlivnény mistnimi
piirozenymi, ale i urdlymi zdroji povrchové vody. Rozhodrse vSak, u stepnich ploch, jedna
o stabilizovana a perspektivni sp&dastva.

Ptirodni paméatka Havranka je nejvice prozkoumanoulitoka ve svych pracech ji
uvadgi témet vSichni autoir zabyvajici se v jednotlivych skupinadaste&nou ¢i celkovou
faunistikou Prahy. Lokalita je sloZzena ze dvou zaklad@&dti — lesostepi a @sovist.

Z tohoto duvodu je zde nalezeno vice druhd ve srovnani s dalSimi lokalitami. Vavra (2004)
z lokality uvadi 737 druht motyl (vzhledem k omezené rozloze lokality je to velkytet),

z toho 5 druhi jako indikatérl. stupnéa 46 druhu indikatdr 2. stupnécelkem zhruba 7%
nalezenych druhu).

Stievlikoviti brouci Carabidag s nalezenymi 5 reliktnimi druhy a 37 druhy
adaptabilni§imi dava dohromady 46% druhu fauny s vy3Simi ekologickymi poZadavky na
biotop. 13 uvedenych druha drdkovitych broukt (Staphylinidae), ikdyz se 2 druhy
svysokou ekologickou valenci a 2 druhy ohroZzenymi dkrveného seznamu bezobratlych”
a dalSimi 9 druhy $edre ovlivnénymi cinnosticloveka, dava vysokeé procento (téB85%)
pomeru druht s vysokymi naroky na lokalitu, nelze této hodmb nizky péet nalezenych
druhu pikladat velky vyznam.

Zavazné a vyznamné pro charakteristiku lokality jeg jisbdnoceni s ohledem na
ptitomnost fytofagnich broukia zejménmledi mandelinkoviti Chrysomelidag a nosatt
(Curculinoidea). Vysoky pogt reliktnich druha (9 proChrysomelidae a 19 pro
Curculinoidea) a celkovy po#én témei 45% druha reliktnich a typickych proti druhtim
adaptabilnim Chrysomelidagresp. ténst 42 % u nosatc (Curculinoidea) hovoir o kvalit
lokality a biotopu zcela jasn¥yznamny je také nalez stéle vice mizejicihodiéomrozeného
druhu kvd@omila —Omophlus pubescerfsinnaeus, 1758) betulae(Herbst, 1783) rufitarsis
(Leske, 1785) (vSe Novak in &ka 2012).

Pramenis& Haltyfe byva n&terymi autory faunistickych zprav zahrnovano jako
soucast PP Havranka. Tato lokalita je vSak zcela jindarakteru. Nachazime zde
entomofaunu preferujici vihké prostli, tlejici zbytky, houby a mycélie, rozkladné prkiy.
Dominantni skupinou pro sledovani kvality biotopu jsou zde zejménacikioaiti
(Staphylinidae) — ze 36 nalezenych a dokladovanych druhu je polmiiktnich (ozn&eni
R1), dalSich 8 s ozidaim R2. Byly zde také nalezeny 2 kriticky ohroZemahg, 1 druh
ohroZeny a 5 druhzranitelnych dle ¢erveného seznamu bezobratlych®. Celkovy¢eicr2%
druht drakiikovitych s vysSi ekologickou valenci hovar kvalitt této lokality také jasne-
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mozna z tohoto divodu je srovnavana s lesostepgsovisém v PP Havranka (vSe Novak in
Hrcka 2012).

Z mravenci byly ¢asti ,Pusta vinice" zjigny tyto druhy mravenc Lasius niger,
Formica cunicularia a Formica rufibarbid/ adoli potoka ,Halty* byly v letech 1996 — 2009
zjistény tyto druhy mravenc Myrmica rubra, Myrmicaruginodis, Lasius flavus, Lasius
fuliginosus, Lasius niger, Formica cunicularia a Formica fusca (Vohralik tk&2012)

Z plazi byla v izemi nalezena jeégta obecnal(acerta agilig. v blizkosti pramenigt
Haltyt slepys keéhky (Anguis fragilig v podu dvou adultnich jedinic UZovka hladka
(Coronella austriaca) nebyla potvrzena, v niZgisti Pusté vinice vSak byl nalezen drobny
poskozeny fragment exuvie, ktera, vzhledem k podminkam na Kkadgvdpodobnépatila
jedinci tohoto druhu (Kerous in Eka 2015).

Ptirodni pamatka Havranka je z hlediska hnizdnipskytu ptaka jedna o zajimavé
Uzemi, i kdyZ se v SirSim okoli nejedna o nijak vyjéimé biotopy. Spokenstvo obyvajici
tyto plochy se skladaredevsSim z hénych druht kavinné, pfpadnélesni vegetace, jako
napiiklad péice ¢ernohlava $ylvia atricapilla), budnéek mensi Phylloscopus collybita),
cervenka obecnaE(ithacus rubecula), kogerny (Turdus merula). Za zminku stoji vyskyt
dvou lesnich specialist kralicka ohnivého Regulus ignicapilluy a budnéka lesniho
(Phylloscopus sibilatrix v udoli potoka Haltse. V obou pipadech se vSak s nefgé
pravdgodobnosti jednalo pouze o vyskyt n@tphu. Odpovida tomu jak doba vyskytu (ani
jeden z druha jiz pidalSich kontrolach zaznamenan nebyl), tak i abs@nostedi vhodného
pro hnizd#i téchto druhi (Slad&ek in Heka 2012).

Konkretni informace o vyskytdrobnych savai v c¢asti Pustd vinice nejsou
k dispozici, a to ani z minulosti. Z charakteru biotopu Izedpbkladat, Zze se zde v sagtié
dobé¢ vyskytuje pedevsim mysSice kivinna a hraboS$ polni, pratgbdobna je také @ghasna
pfitomnost  btozubky Sedé. V ddoli potoka ,Halty se v letech 1976-1990 hojné
vyskytovala mysice kivinna, méngpocetni byli rejsek obecnySprex araneuy bdozubka
Seda a nornik rudy. V blizkosti potoka Izee&évat vyskyt potkana, na vychodnim okraji
zajmove Uzemi, @devsim v blizkosti zahradiské kolonie mimo potkana také mySi domaci
(Vohralik in Heka 2012).

2.1.2 Rehled zvlasé chranénych a vyznamnych ohroZzenych drul rostlin a Zivoéichia

kategorie Stupes popis biotopu druhu v ZCHU a aktualni
druh podle vyhlasky ohr[cj)ieni* pocetnost nebo vitalita populace, dalsi
¢. 395/1992 Sbh poznamky

CEVNATE ROSTLINY ( Tracheofyta)
travnicka obecna
(Armeria elongata)
kozinec dansky
(Astragalus danicys

NT, C4a | roztrouSeny (aZ hojny) druh

naposledy Kettnerova & Keta (in

© NT. €3 | K ubikova 1987)

v kiovinnych porostechifrodni
NT, C4a |pamatky Havranka (Pusta vinice) a tp
jako roztrouseny (az vzacny) druh

diistéal obecny
(Berberis vulgari3

zvonek jemny

(Campanula gentills NT, C3 | naposledy Kubikova (1976)

osfice nizka
(Carex humilig
osfice pievisla
(Carex pendula)

NT, C4a |roztrouSené

na pramenisti Haltya dale podél

LC, C4a potoka
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druh

kategorie
podle vyhlasky
¢. 395/1992 Sb

stupei
ohrozeni*

popis biotopu druhu v ZCHU a aktualni
podetnost nebo vitalita populace, dalsi
poznamky

osfice drobna

(Carex supina) NT, C3 |naposledy Kubikova (1976)
palickovec Sedavy oy o et X
(Corynephorus NT, Cd4a Z/iﬁhszgvf(% E]OrOSt vetdni ¢
canescens ' '
skalnik celokrajny roztrouSen& kiovinném lemu nad
(Cotoneaster NT, C4a |asfaltovou cestou (Pusta vinice) a nag
integerrimug prameni&m Haltyf u viesovis¢
prstnatec majovy = . .
(Dactylorhiza majalis O NT, C3 |naposledy Smatolanova (1993)
pii horni hranévahu v pirodni
Kiivatec ©sky pravy pamatky Havranka - Pusté vinice. Pg
(Gagea bohgrr?ica ZubspSO VU. Cor zdecimovani &sti populace v roce
bohgeJmica) ' 2006 navazkou zeminy (kka 2008),
bylo v roce 2011 napdtano celkem 23
kvetoucich exempia.
hvézdnice ;Iatovl_asek O NT, C3 | naposledy Kettnerova & Kexa (1992
(Galatella linosyrig
strdivka sedmihradska LC. Caa bohaté porosty, asi i na spaseném
(Melica transsilvanica) ’ vyslunném svahu
1 rostlina nad asfaltovou silnici, druhj
Sklebivec pimy EN. C2t |S€V Uzemi objeviliejme v souvislosti
(Misopates orontium ’ s rekonstrukci silnice, viz také Hadingc
& Hrc¢ka (2020)
pipla osmahla LC, C4a |naposledy Kettnerova & Keta (1992
(Nonea pulla)
hvozdtek prorostly NT. C4a naposledy Kettnerova & Keta (in
etrorhagia prolifera ubikova
(P hagi lifera) ’ Kubikova 1987)
mochnq pisina . NT, C4a |roztrouSeng
(Potentilla arenaria)
mochna pima . :
(Potentilla recta) LC, Cd4a | naposledy Koitg2007, in Htka 2012)
¢ernohlavek vel_kokvt@ NT, C3 | naposledy Kettnerova & Kera (1992
(Prunella grandiflora)
hruSer polnicka . -
(Pyrus pyrastey NT, C4a |jednotlivé keée
hlav& Sedavy .
(Scabiosa canescelis NT, C3 | naposledy Kettnerova & Kera (1992
sesel fenyklovy NT c3 | Pouze 1 trs na skalnim vychozu nad
(Seseli hippomarathrupp ’ asfaltovou cestou (Pusta vinice)
sesel sivy .
(Seseli osseum LC, C4a |naposledy Kettnerova & Keta (1992
silenka usnice . o
(Silene ofitek NT, C3 | jednotlivé trsy
kolenec Morisoniv NT, C3 | naposledy Kot&2007, in Hika 2012)

(Spergula morisoni)
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druh

kategorie
podle vyhlasky
¢. 395/1992 Sb

stupei
ohrozeni*

popis biotopu druhu v ZCHU a aktualni
podetnost nebo vitalita populace, dalsi
poznamky

kavyl vlaskovity

(Stipa capillata) NT, Cd4a | naposledy Sadlo (1997, inckix 2012)

matgidousSka panonsk§ LC. Cda | roztrousens

(Thymus pannonic)s '

mateéidouska &sna SpiSe vzacné dievéného zabradli a
LC, C4a |naproti u kbvin, jen jednotlivé metry

(Thymus praecox Stveren.

upolin nejvyssi = . .

(Trollius altissimu O VU, C3 |naposledy Smatolanova (1993)

jilm vaz . .

(UImus laevis LC, C4a | ve svahu nad pramesitHalty

Jilm habrolisty LC, C4a | naposledy Kol&(2007, in Hika 2012)

(Ulmus minoy

rozrazil Dilleniv .

(Veronica dilleni) LC, C4a |naposledy Kettnerova & Keta (1992

rozrazil asny NT. C3 naposledy Kettnerova & Keta (in

(Veronica praecox ' Kubikova 1987) )

rozrazil rozproseny LC. C4a naposledy Marek (2000, in Sgiar &

(Veronica prostrata) ’ Marek 2000)

rozrazil klasnaty e .

(Veronica spicata) LC, Cd4a | hojny az hojneoztrouseny

BEZOBRATLI

Plostice Heteroptera)

knézZice pelyikova L

(Antheminia lunulata) NT Pusta vinice

knézice nenliva Lo .

(Carpocoris pudicul VU Pusta vinice a Halty

Brouci (Coleoptera)

Mandelinkoviti Chrysomelidag

mandelinka CR

Timarcha goettingensis

krytohlav L .

Cryptocephaluwittatus EN Pusta vinice a Halty

mandelinka lemovana CR PUSt4 vinice

(Entomoscelis limbata)

StitonoS &rnoskvrnny EN Pusta vinice

Cassida murraea

Kovatikoviti (Elateridaé

kovarik

Cardiophorus NT adoli Haltye

nigerrimus
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druh

kategorie
podle vyhlasky
¢. 395/1992 Sb

stupei
ohrozeni*

popis biotopu druhu v ZCHU a aktualni
podetnost nebo vitalita populace, dalsi
poznamky

Nosatcoviti Curculionidag

nosatec
Larinus sturnus

NT

Pusta vinice, udoli Haltg

nosatec
Lixus angustatus

NT

adoli Haltye

Tesdikoviti (Cerambycidag

tesdik pizmovy
(Aromia moschata)

NT

adoli Haltye

kozlicek vrbovy
(Lamia textoy

NT

adoli Haltye

Strevlikoviti (Carabidae

strevlik medény
(Carabus cancellatys

NT

Pusta vinice

sviznik polni
Cicindela campestris

pod&tnost nelze objektivnstanovit

Majkoviti (Meloidag

majka obecna
Meloe proscarabaeus

@)

stepni druh parazitujici u samistiéych
vcel

Vrubounoviti Scarabeidag

chlup&
Trichius sexualis

@)

EN

Pusté vinice

zlatohlavek skvostny
(Protaetia
speciosissima)

prameni&t Haltyf

Roh&oviti (Lucanidag

roh& obecny
(Lucanus cervus

O

EN

Gdolf Halty

Blanok¥idli (Hymenoptera)

pavosa pgZivna
(Dolichovespula
adulterina)

VU

Pusta vinice

¢melak
(Bombus sp.)

pod&tnost nelze objektivnstanovit

¢melak skalni
(Bombus lapidarius

po&tnost nelze objektivnstanovit

¢melak zemni
(Bombus terrestris

po&tnost nelze objektivnstanovit

mravenec ludi
(Formica pratensis

O| 0| 0| O

paietnost nelze objektivnstanovit
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kategorie Stupeil popis biotopu druhu v ZCHU a aktualni
druh podle vyhlaSky ohr%ieni* poéetnost nebo vitalita populace, dalsi
¢. 395/1992 Sh poznamky
plo§k0celka z_IatoIeskIa VU adoli potoka Halty
Halictus pollinosus
jizlivka Lo
Eumenes pomiformis VU Pusta vinice
malt&ka Lo
Chalicodoma parietina EN Pusta vinice
zlatem_<a tmayoﬁtna VU Pusta vinice
Chrysis analis
chﬁ rt.c;/réli(Sarilgéci)iérvena EN Pusta vinice
zlatnka zoubkata A
(Omalus bidentulus VU Pusta vinice
zednice A
Osmia nigriventris CR Pusta vinice
kutilka obecna Lo
(Sphex funerariys EN Pusta vinice
Motyli ( Lepidoptera)
batolec duhovy L
(Apatura iris) @) Pusta vinice
?:;g&ffﬁ}’ae)”y 0 Pusta vinice, tdoli Haity
zubod&rnik
pryskyrnikovy EN
(Coenocalpe lapidata)
zubodrnik erny L
Epirrhoe hastulata NT Pusta vinice
piastevnik kostivalovy Natura
(Euplagia 2000: A Pusta vinice
guadripunctata) :
soumré.nlk carkovany VU PUStA Vinice
Hesperia comma
modrasek obecny Lo
(Plebejus idak VU Pusta vinice
mara pelyikova EN Pusta vinice
(Polia serratilinea)
modrasek jetelovy
(Polyommatus VU Pusta vinice
bellargug
vinopasnik luzni e
Scopula nemoraria EN Udoli Halty
sou_m_rzénlk sk_ofcovy VU PUStA Vinice
(Spialia sertoriug
soumranik
Zlutoskvrnny EN Pusta vinice
Thymelicus acteon
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kategorie Stupeil popis biotopu druhu v ZCHU a aktualni
druh podle vyhlaSky ohr%ieni* poéetnost nebo vitalita populace, dalsi
& 395/1992 Sb poznamky
OBRATLOVCI ( Vertebrata)
Plazi (Reptilia)
. i VU v nizSic¢asti Pusté vinice byl nalezen drobny
uzovka hladka SO Nat’ura poskozeny fragment exuvie, ktery by vzhledpm

k podminkédm na lokalitmohl patit tomuto

slepys kehky NT v blizkosti pramenigtHaltyi v pastu dvou
(Anguis fragilig adultnich jeding

(Coronella austriaca)

N | NT,
J(eLZ?:r:r?aO:ei(I;iga SO Natura |v &asti Pusté vinice
9 2000: B

* dle ¢ervenych seznan CR:

Vysvétlivky a pouzité zkratky

(podle Plesnik et al. 2003, Fa#et al. 2005, Grulich 2012, Grulich et Chobot 2017):

KO — kriticky ohroZeny druh, SO — silnghroZeny druhQ — ohroZeny chramy, druh se zvlastni ochranou
podle zdkona.c114/1992 Sb. a vyhlasky 395/1992 Sb.,

CR —kriticky ohrozeny taxon, EN ehrozeny taxon, VU zranitelny taxon, NT 4émet ohroZeny taxon,
LC — mélo doteny taxonDD — chybi Udaje,

C2r — druh silnéohrozeny, vyskytuje se na 6-20 lokalitdch, populace jsou vicestéhini, nedochazi k
jejich vyraznSimu ubytku,C2t — druh silnéohrozeny, pgdpoklada se Ubytek 50-90 % historickych
lokalit, C3 — druh ohroZenyC4a — vzacnjSi taxon vyZadujici dalSi pozornost — mé&mfozené aC4b —
vzacngSi taxon vyZadujici dalSi pozornost — dosud nedastafgrostudované

Natura 2000: stupg ohroZeni podle vyhlasky. 166/2005 Sb., kterou se provdddektera ustanoveni
zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochranpiirody a krajiny, ve zm# pozd§Sich pedpidi, v souvislosti

s vytv&enim soustavy Natura 2000, konkrét@tegorie B: druhy Zivodchi a rostlin vyZadujici pgnou
ochranu.
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2.2 Historie vyuZzivani Uzemi a zasadni pozitivni i negativni vlivy lidsk&innosti
v minulosti a sowasnosti

a) ochrana prirody

Historie osidleni

Historii osidleni se podrobn¥ piedchozim planu viuje Bidlova (2009), proto je
odtud bez dalSich Upraveizat:

Osidleni v Trojské kotliéje dolozeno uz v neolitu (na nedaleké archeologickalite
Na Farkéach, ktera byla kontinualo&idlena uz od neoitu). Doklady o prk&# osidleni jsou
i z nedaleké ulice Nad Kazankou a okoli usedlosti Havranka (pagirattn Smolikova,
2000). S velkou pravagiodobnosti mzeme usuzovat, Zze zde byly velice brzy, nejppads
starSi dobézZelezné, kdy prak& osidleni Troje dosahovalo svého n&ikko rozmachu)
vykaceny stromy a pkaznacast Uzemi ziskala jiz v dobielezné charakter bezlesé
zemedelské krajiny, jakou si s malymi vyjimkami udrzela dd druhé poloviny 19. stoleti. To
ostatnévyplyva i z mapy prvniho vojenského mapovani, ksleujv Udoli Halt¥e zahrady
(vinice?).

Nejzajimav{Sim historickym dokumentem je dosud nepublikovaténaméi neznama
mapa z roku 1820, kterou si nechal na zakazku nakreslit baron Astfelda, ktery byl vlastnikem
statku a pozdgi zamku. Mapu vytvéil dvorni malt Anton von Trann z Hochensternu kolem
roku 1820 a jsou na ni zakresleny vSechny polnosti (tedy u mista, kde se nyni nachazi
viesoviSé Pusta vinice a udoli potoka Halty zahrady a trojské vinice a &igleny jejich
vynosy. Na Indikani skice stabilniho katastru (pro Troju z roku 18¢0)oto Uzemi bezlesé,
ozna&ené jako pastvina. Stavajiciegovis¢ nese ozngeni Pusta Winice, coz evokuje, ze v
minulosti se na tomto, pro ptovani vinné révy velice vhodmrientovaném svahu vinohrad
zcela utité nachazel. Zda se jednalo o prvni vinici v tomto mizektera paila ke
Zbraslavskému klasteru, a jejiz lokalizace neespéhistoricky doloZzena (pouze vime, Ze se
nachazela v Zadnim Ovenci), seizeme jen dohadovat. Také usedlost Havranka, po niz
ziskalo chrandé uzemi své jméno, (ve skice jako Hawranka) je jagméid@ena jako zdda
stavba se zahradami.

Svahu, na n&z se nachazi Pusta vinice, se nedotkla ani prusi vtha zalesovani
v prvni poloving 19. stoleti, kdy bylaast svah v udoli potoka Halt{f osazena gidevsim
akatem. Tyto porosty akatu (na pozemku 1210/1) byly vykaceny teprve ve druhé p@0viné
let minulého stoleti. Pozemek 1240, 1218/1 a 1238 ku. Troja si uchoval sviij rédeiaten
krajiny az do poloviny osmdesatych let minulého stoleti.

DalSi vyvoj tzemi

Podle historickych leteckych snimkia ze 40. let 20. stoleti byl svah Pusté vinice
nelesnaty, pouze ojedil® se objevovaly roztrouSenéike Nekdy mezi lety 1966 a 1975
zac¢alo dochazet k vyraznému fiatani kbvin. Tento stav trval az do konce 90. let, kdy je
patrné postupné zmensovandkin v v souvislosti s cilenymi wgzavkami.
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Vroce 1968 vznikd Prazska botanicka zahrada v Troji. Alesponc¢atima byla
predstava, Ze bude suplovat ochiaké@ organizace a @ spravu SirSiho Uzemi ethé
chrandych Gzemi (tedy i piodni pamatce Havrance). Tyto snahy byly alesponcatiza
skutetn¢ realizovany. Vznikaly prodowdné pfizkumy se specialisty z vysokych Skol a
dalSich instituci (prof. J. Dostal, doc. J. Kubikova, dr. J. &tkef dalSi), které @y za cil
usnernit dalSi vyvoj botanické zahrady. Mj. vznika i béar se shy z Havranky. Kdyz je
vroce 1982 vyhladSena ippdni pamatka Havranka, je tak logicky jako ochearpéasmo
vymezen areal botanické zahrady. Je wphin spiSe konzervativniiptup, kdy je Havranka
oplocena a je pouze udrzovan plot proti nezvanym geangtm.

Po piehodnoceni tohoto négstného pgstupu, kdy Uzemi zasta kbvinami a zvolna
odumiraji porosty Wsu, je pistoupeno k aktivnimu managementuegvsim pastvévci a
koz.

V roce 2002 je zruSeno ochranné pasmo vymezené arealem botanické zahrady.

Za poslednich 10 let jefggma intenzivnjSi udrzba spd¥ajici piedevSim v pastvé
zvitat (redukujici i keviny) a dophkove se Zejme provadi i koseni.

Stavebni aktivity botanické zahrady

Chran®é Guzemni je do budoucna ohroZzeno stavebnimiézaimotanické zamry,
ktera svoucinnost rozviji na ukor okolnich pbdnich biotopt. Opakovantak dochazi ke
stietim s ochran&skymi organizacemi, tauz se v minulosti jednalo o stavbu parkavist
v ochranném pasmuipodni pamatky nebo rozévani p&tebnich ploch v lesnich porostech
(viz napt Stibral 2008).

Podobn¢ neéktera managementova opati budila znéné pochybnosti. Napi
realizovand ,sanace eroznich ryh" Botanickou zahradou hl m. Prahy, kter4& znamenala
navezeni ornice do nejcensich ¢asti chrandého Uzemi, zpusobila silné aatani Gzemi
ruderdInimi druhy, expanzivnim ovsikem vyvySenyirriienatherum elatigs titinou
kioviStni Calamagrostis epigejosa také invaznimi druhy — pajasanem Zlaznatfutafithus
altissima). Zlikvidovana tak byla tast populace chran&ho kivatce ¢ceského Gagea
bohemica), ktery zde vytrvaval desetitisice let¢idr2008). Tento stav sefldl@&i postupné
ZlepSovat.

P&e sice jiz pésla pfmo pod Magistrat hl. m. Prahy, ,rozvoj* botanick&hrady ale
pokraiuje.

KaliS& pro prasata v mistech prame#ist

Prameni&t v dob¢ spravcovani Uzemi botanickou zahradou slouZilo jed&t pro
prasata. A to navzdory tomu, Ze mysliveckénost, jakoZto vystavba jakychkoliv
mysliveckych zé@éizeni, je v pirodni pamatce zakazana. Botanickd zahrada se razhoesl
zane feSit problémy spojenymi s gihnoZzenim divokych prasat v celénirpéinim parku
Drahai—Troja tim, Ze z celého Uzemi, které spravovalaypasavnadu pravéo nejblizSiho
chranéého Uzemi (cf. Bidlova 2009). Tento stav trval miain¢ jeS€ v roce 2012, kdy
Hrcka (in Heka 2012) k vyskytu druht na pramenisti uvadi, Ze ,SpiSe nez s druhy, éeeré z
byly uvad&y piedchozimi plizkumy, se zde f¥ete setkat se vzchazejicim obilim nebo
kukuiici.

Po pievedeni p& do rukou Magistratu hl. m. Prahy, étehi p&e o zel&, se
podailo tento problém viesit.
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Uprava cesty protinajici ®@sovis

Bidlova (2009) ve svém planu & uvadi zarr na Upravu cesty, kter4 prochazi
viesovisém stedem pirodni pamatky (Pusté vinice). Cesta bylanbyt upravena tak, aby
byla dokonale schudna a vhodna nejenom pr&i,péle i pro cyklisty. V dolnéasti, kde je
schodisE, by mela uhybat rovina§Sim Usekem. Tento zampovaZuje zpracovatel planugeé
za zbytény — vysledkem bude jedingétSi nav&vnost uvnit chrdn®ého Uzemi, wtné
navsevnika, které cile ochrany pbdni pamatky nijak nezajimajifibm po obvodu Uzemi
vede novévybudovana asfaltova silnice.

b) rekreace a sport

Uzemi je vyuzivano pro kratkodobou rekreaci obyvatellelpigho sidliss.
Navsevnost v porovnani s jinymi prazskymi chréagéni Gzemimi je pimérna az vyssi.
Patrné je ob&sné rozdé&vani ohni a odhazovani odpadkudg@geévsim horni Usek Hait).

Obcasny seSlap nemusi byt primé&megativni, pokud podpbfozvolnéost travniho
drnu. Silny a dlouhotrvajici seSlap negativh& vegetaci uz pusobit ithe. Celkoveé se
navsgvnici chovaji ohleduplnéna Pusté vinici navstivi @devsim vyhlidku a pok&aji po
cest, na Haltyi je situace podobna.

2.3 Souvisejici planovaci dokumenty, spravni akty a opégni obecné povahy

Plan p&e o pifrodni paméatku Havranka na obdobi 2010-2021(zprdadxeBidlova, 2009)
Souhrn doporugnych opatni pro evropsky vyznamnou lokalitu Havranka a Saab
CZ0110049 (zpracovala L. Trutteva, 2015)

Narizeni vladye. 132/2005 Sb., kterym se stanovi narodni seznaapsky vyznamnych
lokalit.

Sddeni MZP & 81/2008 Sb., o evropsky vyznamnych lokalitachréteyly z&azeny do
evropského seznamu.

Uzemni plan sidelniho Gtvaru hlavnihésta Prahy se zénami.
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2.4 Sowasny stav zvla& chranéného Uuzemi a pehled dikich ploch
2.4.3 Z&Kkladni udaje o plochach mimo lesni pozemky
A) Cést Pusta vinice

Dil&i plocha 1 — jizré orientovany svah s rozlehlym yesoviStm

Centralni¢ast pfrodni pamatky s rozlehlym egovis&ém. V dolni ¢asti se pihranici
splochou 5 objevuje \8i porost patkovce Sedaveého Cprynephorus canescens
Zaznamenan byl jeStpavinec horsky Jasionemontana), jesbnik chlupéek (Hieracium
pilosella) a §ovik mensi Rumex acetosella). Plochu lemdgtné kée: javor babykaAcer
campestrg diistal obecny Berberis vulgari3, tteSné(Prunus aviun), jasan ztepilyEraxinus
excelsio}, jerab pt&i (Sorbus aucuparia) nebo tiséveny Taxusbaccata)

Na viesovisti je dominantnim druhemed obecny Calluna vulgarig, minoritné se
pridruzuji ndkteré dalSi druhy, jako zvonek okrouhlolistfCafmpanula rotundifolia),
jestabnik okolénaty Hieracium umbellatui pavinec horskyJasione montana) a’dvik
mensi Koeleria macrantha). Do plochy esovisé se roziistaji pedevsim hlohyrataegus
sp.) a hojn&aké fize (Rosa sp.), dale javoryAcer platanoide$, svidy Cornus sanguinea),
jasany Fraxinus excelsior, treSné (Prunus aviuny, trnky (Prunus spinosa), dubyQuercus
robur).

Pri krajich zafistaji louky ovsikem vyvySenymAfrhenatherum elatius zejména
v okoli prichozi cesty a pod palisadou.

Dilé&i plocha 2 — zapad# orientovany svah s vésoviSEm

Zapadn¢orientovany svah, na kterém byly nedavno (v hotzamkolika malo let)
odstran&y dieviny. Tento pros@ny zasah uvolnil plochy gesovisém, kde se mimo &su
(Calluna vulgarig uplatiuje metltka kiivolaka (Avenella flexuosa), ménzastoupeny jsou
&’ovik menSi Rumex acetosella),rézalka tékovana Hypericum perforatum jestabnik
okoliénaty Hieracium umbellatuy z xerotermnich druht je rRgstjSi kostava Zzlabkata
(Festuca rupicola), ktera vystupuje jako subdominanta, dale zde roste chrpa latnata
(Centaureastoebg, hadinec obecnyHchium vulgarg nebo mochna #biita (Potentilla
argentea). V severniasti dominuje vakka prapdita (Brachypodium pinnatuin

Misty se objevuje osikaPppulus tremula)¢asta je hiza Betula pendula), daledsné
(Prunus aviuny, jasany Fraxinus excelsigrnebo hlohy Crataegussp.). Ri krajich zatfistaji
louky ovsikem vyvySenymAfrhenatherum elatiys

Diléi plocha 3 — jizrié orientovany svah se suchymi travniky

Jizné¢ orientovany svah s evazujicimi suchymi trdvniky, pomistng menSimi
plochami viesovi§. Z ket zde byly zapsany trnkyP(unus spinosa),ize (Rosa sp.), dital
(Berberis vulgari3, hlohy Crataegussp.), také javory mi& (Acer platanoide} dub letni
(Quercus robuy. Teplomilna spoléenstva jsou mimo zastani ké ohroZena i expanzi
ovsiku Arrhenatherurrelatiug.

V dolni ¢asti, pt hranici k&t plochy 5 se nachazi & porost patikovce Sedavého
(Corynephorus canescens
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Dil&i plocha 4 — ploSina v horni &sti PP, &sta&né s viesoviSEm

PloSina v horntésti pifrodni pamatky tvana mozaikou vegetace suchyclesavi§
nizin a pahorkatin (svaiEuphorbio cyparissige suchymi travniky s kosivou Zlabkatou a
ostiici nizkou a lopukami zéstajicimi ovsikem vyvySenynAfrhenatherum elatius

Ve vegetaci suchych esovi§ byly zaznamenany mimo e$u obecnéhoCalluna
vulgaris) druhyAvenella flexuosa, Rumex acetosella, z daliptostis capillaris, Euphorbia
cyparissias, Hieracium umbellatuanTrifolium arvense.

V suchych travnicich rostly mimo kaavy Zlabkaté Festuca rupicola) takéchillea
millefolium, Centaurea jacea, Echium vulgare, Euphorbia cyparisai&agaria viridis.
Urcity naznak Sirokolistych suchych travniketerminovaly druhy véatka prapoita
(Brachypodium pinnatujn devaternik velkow§y tmavy Helianthemum grandiflorunsubsp.
obscurun a Stirovnik §izkaty (Lotus corniculatu

Diléi plocha 5 — Kovinny lem u asfaltové cesty

Kiovinny lem mezi vyslunnou¢ésti svahu plochy 3 a asfaltovou ujezdni
komunikaci. Koviny tvoii souvisly porost. Dominantnim druhem je trnka olde@Prunus
spinosa), spis vzacn®ste v kbvinach distal obecny Berberis vulgari3. Na vice mistech se
Siti javor tatarsky Acer tataricunm), hojné je zastoupen muchovnikAfelanchiersp.) —
nepuasobi dojmem vysadeb, ale zplkindJ) panelové cesty byly zjity také akaty Robinia
pseudacacia).

Ve svahu pimo nad panelkou rostou ki&ré xerotermni druhy, napistrdivka
sedmihradsk&a Mlelica transsilvanica), prorostlik srpovityB(pleurum fakcaturm) nebo
hadinec obecnyHchium vulgari}.

Dilé&i plocha 6 — les ve svahu nad Haltgkym potokem

V lesnim porostu @vazuje jasan ztepilyF(axinus excelsigr v podrostu je bé&ny
mimo jasanu také javor migAcer platanoidef z ket je b&na svida Cornus sanguinea),
bez &rny Gambucus nigra), hlohGrataegussp.) a liskaCorylus avellana

V bylinném pate dominuje netykavka malo&ta (mpatiens parviflora), v mensi iei
kuklik meéstsky Geum urbanuma dalSi. Zbytky terasovani by ukazoval na byvalé zahrady
nebo i pastevni vyuZziti.

B) Cést pramenisé Halty¥

Dil¢&i plocha 7 — severni lesnataast prirodni pamatky

Severni lesnatéast chrangeho uzemi. V lese dominuje lipa stédqTilia cordata) a
dub zimni Quercus petraea). Bylinné patro je chudé, era¥ prakticky pouze lipnici hajni
(Poa nemorali} a netykavkou malokidu (mpatiens parviflora). Pod zahradkami se les
postupr stava svazitym.
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Dil&i plocha 8 — severni &st prirodni pamatky (vychodné orientovany svah)

Zacatek svahu — silnzarostlé rokle — mezi plotem botanické zahradyaaril p&inou
smétujici k pramenisti. Zastoupeny jsouepievSim k& — svida krvavadornus sanguinea),
trnka obecnaRrunus spinosa), hlohyCfrataegussp.), bezyerné Gambucus nigra) a ovocné
dieviny — jablongMalus domestica) aa¢sSn¢(Prunus aviun.

Pri kraji cesty u plotu botanické zahrady jsou vyvinumezofilni ovsikové louky se
srhou fiznakou (Dactylis glomerata), ostruzinikemR(bus fruticosusagg.), fezalkou
teckovanou Hypericum perforatuina ruderalnimi druhy, jako je napklatobyl kanadsky
(Solidago canadens)s

Dil&i plocha 9 — navrSi nad pramenidn Haltyf s viesovisti

NavrSi (misty az skalnaty vychoz) nad prameéniSHaltyf, z v&Si casti zalesndy —
ve stromovem p#& dominuji borovice lesniP{nus sylvestris dub letni Quercus robuy a
bfiza bdokor4d @Betula pendula). Na skalnatém vychozu dominuje rlali kiivolaka
(Avenella flexuosa), vice jezastoupeno mechové patro.

Na n&olika bezlesych sitlinkach se objevuji maloploSnaegovist (na ploSinéa pod
hranou ploSiny) — zde by bylo vhodné mirné proeni (s vyezanim naleturésni, bizy,
jablonéa dalSich).

Dilé&i plocha 10 — vychod# orientovany zalesgny svah

Vychodné orientovany zalesmy svah tvogny pestrym souborem ealiin a kéu:
predevsim javory Acer campestre, A. pseudoplatajugsany Fraxinus excelsior z ket
hlohy (Crataegussp.), svidy Cornus sanguinea) a bezgrné Gambucus nigra). V minulosti
byla ¢ast svahu nadéginou vyezavana od akatir@binia pseudacacia)

Dilé&i plocha 11 — pramenist Haltyr

Vlastni plocha prameniSt- zejména pikrajich je hojna konopice3aleopsis tetrahjt
a netykavka malokita (Impatiens parviflora). V centrélriiasti ros¢ hojné vrbina t&kovanéa
(Lysimachia punctata) a vrbovka chlupat@plobium hirsutuh Napadna je piomnost
sitiny sivé guncus inflexus

Dil¢&i plocha 12 — lesnaty vychodni vyzek

Lesnata vychodniast pfrodni pamatky, picest od Velké skaly k pramenisti Halty
Zahrnuje vysadbu borovic®ipus sylvestris

Na prosv#lené ploSince pikraji borového lesa se nachazi pragsia ploSinka s
acidofilnimi travniky n€élkych pad, dominuje psirek tenky Agrostis capillarig.



s

Dil&i plocha 13 — lesnaté vychodnidst nad prameniS&m Haltyy

Zahrnuje kovinné porosty v rokli k pramenisti Haity V kiovinném podrostu je
zastoupen hlohCrataegussp.), mahonie cesminolisté@honia aquifoliun), také vzrostlé
duby letni Quercus robuy. V bylinném patru dominuje netykavka malok¥élmpatiens
parviflora) a ostruzinik kovity (Rubus fruticosus

Pod hranou ploSiny byl ve svahu u mensi rokle k pramenisti iHalignamenan
raznorody lesni porost. Ve stromovém igat [fevazujici borovici lesniP{nus sylvestris
dubem letnim Quercus robuy, jako subdominanty vystupuji d@erveny Quercus rubra) a
treSné(Prunus aviun).

V kiovinach i hrané svahu byly zapsany dub letr@yercus robuy, borovice lesni
(Pinus sylvestri3, dub ¢erveny Quercus rubra), v bylinném pat ostruziniky Rubus
fruticosusagg.) a netykavkylihpatiens parvifiora).

Dilé&i plocha 14 — svah mezi Haltydkym potokem a zahradkami

Zapadn¢ orientovany svah mezi Halskym potokem a zahradkami. Plocha byla
severnim smrem vymezena az k rokli, ktera je poswadnim plochy 13.

Charakter plochy je spiSe difinaty s feSndni (Prunus aviun), jasany Fraxinus
excelsioj, babykami Acer campestie javorem mléem (Acer platanoides dubem letnim
(Quercus robuy, ptatim zobem Kigustrumvulgarg. Podle terasovani a studny by se mohlo
jednat i o zpustlou byvalou zahradku.

2.5 Souhrnné zhodnoceni stavu hedméta ochrany, vysledki predchozi pée,
dosavadnich ochranasgkych zasala do Uzemi a zavky pro dalSi postup

A. ekosystémy

ekosystém: Spol&enstva Yesovi§ a teplomilnych pastvin na vychozech
proterozoickych hornin.

indikatory cilového aktualni hodnoty indikator & a zhodnoceni stavu a trendu vyvoje ekosystému Je
stavu vztahu k provedené péi a pisobicim viivim

T8.1B Sucha Pati mezi biotop vyZadujici managementové pracéedgvsim pastvu,
viesovist nizin a ptipadnévyiezavani expandujiciclfdvin (pokud se jedna ctsi dreviny,
pahorkatin bez které pastva nepotld.

vyskytu jalovce Porosty ¥esu velmi dok# regeneruji, mimo pstarlych k&ku jsou patrné i
obecnéhoJuniperus | mladé roziistajici se kiky.
communiy stav: dobry
trend vyvoje: zlepSuijici se
T3.5B Acidofilni Pati mezi biotop vyZadujici managementové pracéedgvsim pastvu a

travniky, porosty bez vyrezavani expandujicichkdwvin, piipadnéi koseni. Plocha je pravidelné
vyznatného vyskytu | udrZzovana pastvou, jsou wgavany expandujici@viny. Tato pée je pro
vstava&ovitych uvedeny biotop idealni.

stav: dobry

trend vyvoje: zlepSujici se
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2.6 Stanoveni prioritnich zajmi ochrany Uzemi v Fipadé jejich mozné kolize

V piipadé nelesnich ploch fize dochazet ke kolizi pbchranéstanovig s vyskytem
ohroZenych druhi rostlin a ipbchran¢ biotopu s vyskytem teplomilného hmyzu a ptaka.
Tyka se to n&asovani terminu ge a likvidace kivin. Tyto kolize Ize vieSit obvyklymi
zpusoby (nap posunutim terminu praci mimo hnizdni obdobi ptaka, nebo mozaikow#@ise
porost).
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3. Plan zasali a opatreni
3.1 Vyeet, popis a lokalizace navrhovanych zasaha opatreni v ZCHU

3.1.1 Ramcové zasady @é o ekosystémy a jejich slozky nebo zasady jejichngho
vyuzivani

C) p&e o ekosystémy mimo lesni pozemky

Péte o bezlesi je za¥fena na zachovani a zlepSeni stavislpgnych peédntta
ochrany, pedevsim na podporu egovis¢ a mozaiky stepnich aZ lesostepnich stamovis
Zakladnimi managementovymi postupy je pastva a redukoenkt

Ramcovéa snérnice pé&fe o ekosystémy mimo lesni pozemky
Ramcové snérnice pé&e pro jednotlivé typy stanovi¥’
ViesovisE

SttZejnim zpasobem managementu pro biotop T8.1 Suclesovisé nizin a
pahorkatin je pastva smiSeného stada ovci a koz (Sedlakova & Prausova in Hakova 2004,
Trunegkova 2015). To je také jako hlavni management nar&iee realizovano. Pastvou
v idealnim pipadédochazi k odstramd nalefi i k rozvohovani pestarlych a dévnatych kéi
viesu. Pastva by ¢fa probihat kazdora®, ale mozny interval je i 1x za 2 roky. Slozeni atad
je vhodné i nadale dodrZzovat v pé&mm ovce a kozy 3:1, celkovy pet zviat je vhodny
piizpusobovat aktualnimu stavu @si v daném roce.

Typ managementu Pastva

Vhodny interval 1x roné

Minimalni interval 1x za 2 roky

Prac. nastroj/hosp. Ze ovce+koza, réni nastroje

Kalend& pro management |nejlépe na jge (IV,V) a na podzim (IX, X), ale je mozné i
béhem celé vegetai sezdny s tim, Ze 1éto neni tolik vhodng
kvili motylam a taky zde zvata budou kvili suchu hladoty¢]
termin je feba nakombinovat s {iéo plochy suchych
travnikia, kde bude také probihat koseni

Upresiujici podminky pastva smiSenym stadem ovci a koz, cca po dobu 2-3 tygnu.
Pastva jeizena pastevcem, probihd mozaikéyiesp. po
castech plochyiesovist)

Pastvu by bylo vhodné doplnit kontrolovanym vypalovanim menSich ploSek nebo
pruhu v zimnich nisicich za holomrazu (1.1 — 28.2 nebo 15.12. — 5iBjervalu jednou za
10 — 20 let. Nutna je konzultace s entomology. PeSout (2016) sice uvadi, Ze dignéouc
legislativy je vypalovani porosty Ceské republice zakédzano zakonem o pozarni ochaaios
bez moznosti udeni vyjimky, nicménédoSlo jiz k dohodémezi Generalninteditelstvim
Haskského zachranného sboru a AOBR na vytvoeni spoléné pracovni skupiny, ktera by
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mela piipravit navrh patebnych legislativnich zém a podrobnou metodiku, mj. s pravidly
pro fizené vypalovani porast

Za zkousku by dale stalo mechanické naruSovani drnu ¥ hkdska viesu a dale
pokusné pokoseni kigku viesu na ploSe hkdlika metih ¢tverenich — v &sti pokoseni pouze
vrsku lodyh, v @sti hloub§ i do dievnatychéasti lodyh. Je mozné, Ze i to obnokefika
pomaha — na ploSe nad Uvodni expozici botanické zahrady jsou v raméi bdrzby Yesy
pravidelné¢sesekavany a velmi k¢ zde obistaji.

Na ploSe vigsovisé by souasnémély byt odstraiovany nalety, mj. se zde pravidelné
objevuje hloh Crataegus sp.), fize Sipkova Rosa canina), trnka Rrinus spinosa) a
ostruzinik Rubussp.).

Suché travniky se solitérnimi devinami

Prioritou je vyezavani vymladkia na plochach suchych travnikuesevisé. Solitérni
dieviny v mis¢ suchych travnikt nevadi, spiSe naopak. Na plosewridmi (plocha 3) by
mely byt redukovany roZistajici se kiviny, cca o 20%, zejména svidy, cilem by ale gem
byt ploSné vyezavani kidvin a devin.

Typ managementu Koseni travnich porost

Vhodny interval 1x za 2 roky (mozaika, fazovy posun)
Minimalni interval 1x za 5 let

Prac. nastroj/hosp. Ze samohybna lehka technika, nichastroje

Kalend& pro management |idealnémimo letové obdobi motfl(bud’do 10.¢ervna, nebo
po 10. z&)

Upiesiujici podminky s&eni provadtmozaikovit (s ponechani zivnych-
neposéenych pas pro bezobratlé Zivaehy, cca 1/3 plochy)
prednostndosit plochy s ovsikem vyvySenym

Koseni provadeétakovym zpusobem, aby dochéazelo k diferenciaci sezonniho vyvoje
travniho porostu na lokadit(napt cast poséend, cast lezZici ladem) a dlouhodoligke
k rozmiznéni druhové skladby rostlin.

Aby dochézelo k udrZzeni druhové rozmanitosti bezobratlych, je nutné jim zajistit pro
jejich vyvoj vzrostlou vegetaci. Ztoho davodu byle byt s€ provad¢na mimo hlavni
veget&ni sezénu (tj. mimocerven-zé). | z toho duvodu byla sevolena az v zavé
veget&ni sezbény, tedy od srpna.

Déle by bylo idealni poktmvat v mozaikovitém systém hospéeai, tzn. sé&
provadd mozaikovig, v pasech Sirokychékolik metri, s& v sousednim pasu &asovat az
odroste prvné&ekany porost nebo az dalSi rok.

Typ managementu Redukce néletovych dyin
Vhodny interval 1x za 2 roky
Minimalni interval 1x za 10 let
Prac. nastroj/hosp. Ze kiovinoiez, motorova pila

Kalend& pro management |z&i az unor

Upiesiujici podminky
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Casovy navrh p&e v obdobi platnosti planu pée

pastva koseni redukce kovin

2022 | IV, V (V) IX

2023 (Vi) 1X V, VI (do 10.VI)

2024 (vhn, 1X V, VI (do 10.VI) X-XII

2025 | IV, V (VI) IX

2026 IV, V (VI) IX

2027 | IV, V (VI IX X-XII

2028 (Vi) 1X V, VI (do 10.VI)

2029 | (VII), IX V, VI (do 10.VI)
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ZPUSOBY PECE

Soucasny zpusob hospoteni — za vyuZiti pastvy ovci a koz se zda byt pro
spoletenstva pirodni pamétky idedlni.

Koseni travnich porost
(alternativa v piipadé kdy nebude mozné vyuzit pastvu)

Koseni provadétakovym zptusobem, aby dochézelo k diferenciaci sezonniho vyvoje
travniho porostu na lokadit(napi ¢ast poseéena v kvénu, ¢ast poséena v &rvnu,cast lezici
ladem) a dlouhodoht&ké k roziiznéni druhové skladby rostlin.

Aby dochazelo k udrzeni druhové rozmanitosti bezobratlych, je nutné jim zajistit pro
jejich vyvoj vzrostlou vegetaci. Z toho davodu byélm byt s€ provadna mimo hlavni
veget&ni sezonu (tj. mimoerven—z#&).

Optimalni jes& provadét az po odkvdu, nejlépe po dozrani a vysypani tobolek. Pici
e vhodné p¥d odklizenim usuSit pho na mist, aby ze suché biomasy &ta vypadat
semena rostlin. Susenim a obracenim pokosené hmoty riasmis¢mena snagndostanou
do pudy

Déle by bylo idealnprovadét mozaikovity systém hospodagni, tzn. sé& provadé
mozaikovi€, v pasech Sirokych R®lik metri, s& v sousednim pasu &@sovat aZz odroste
prvné sekany porost nebo az dalSi rok. Tzv. Zivné (nefeoed pAasy jsou pasy orée
jednoho az dvou pokéassek&ky, vzdalenost jednotlivych pady nentla byt vdsi nez cca
70 m. Tyto zivné pasyistavaji nepokoseny po dobu nasledujicich alespon dwismiaim
Jinak feceno se na louce musi vzdy nachazet vzrostla vegewmdazi kveteni (tato slouzi
k pieziti druhim bezobratlych, Kiezde prodlavaji svij vyvoj). Ponir poséené casti
travniho porostu k neposené by mdl byt zhruba 3:1. Na suSSich stanovistich je lépe
ponechat spiSe t& dil neobhospodavané plochy (tj. az 1/3). Pokud je to moznéjynby
byt ponechany negené plochy viSi nez 0,5 ha. &tera mista tak mohouigtat neposeena
as&ou se az v pEtim roce po vegetai sezéng

Jersdkova & Kindlmann (2004) uv&d takto management v mistech s vyvinutou
vegetaci suchych travnika. Tradi management spial vjedné s& a pilezitostném
kratkodobém podzimnim gpaseni ovcemi a kozami (mévidodna je pastva skotu). Termin
koseni je nutno stanovit dle dobydw a vypadavani semenifgmnych druhi. To rize byt
obtizné, protoZe se na loukach mohou vyskytovat druhy jak s jarni, tak s letni dolou kvé
Protoze pfliS pozdni termin s jiZ nedokaze pottit dominantni travinyje vhodné kosit
[ednu sezonu na Pelomu éervna a ervence a v dalSi sezdntermin sefe posunout az na
podatek srpna. Jinou moznosti je nekosit celou plochuevstejnou dobu a ponechat
nepose€eneé Zivné pasy.

Extenzivni ¥izena pastva

Extenzivni tizena pastva je z hlediska ¢péo travni porosty v chréném Gzemi
nejidedIndSi zpasob pé& (nahrada tradniho hospodani), samoiejmé za pedpokladu
ur¢itych upiesiujicich podminek (jeféba pélivé volit jak systém a intenzitu pastvy, tak i
druhy pasenych ziat). Pastvéovci v chrdnaych Gzemich se v poslednichiighiZzné 15(—20)
letech vé&ovalo vice autdr (Hejcman & al. 2002, Dostalek & Frantik 2007, Kaitka & al.
2005, Konvika in Hakova & al. 2004, Jersakova & Kindlmann 2@04dalSi). Nicménde
tteba zduaraznit, Ze hlavni témata vyzkumu se &awala spiSe do vysSich poloh a take, ze
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obdobi vyzkumu neni z hlediska relevantnich vystupliSpilouhé — sami autbpodotykaiji,
ze ,rozdily jsou statisticky neflkazné arada znén je oscil&niho charakteru. Do jaké miry
jsou vsak tyto rozdily podminy stanoviStnimi podminkami, pastvéuprabéhem pdasi, je
obtizné rozhodnout* (Dostalek & Frantik 2007). Proto neni vydoo¢ Ze ndzor na realizaci
pastvy se mize v phabéhu platnosti planu @@ mirnézmenit.

Vyznam pastvy zvat (piedevsim ovci a koz) tkvi zejména v naruSeni povyuiuy,
meéni konkurendi ponry mezi druhy, otvird volné prostory nutné pro getieni obnovu,
odstraiuje piebyt&nou biomasu a zahitaje nezadouci sukcesi spé&dastva, obvykle
v neprospéh Sirokolistych mezofilnich trav jako je ovsik. Waélcast ohroZzenych druhu
v xerotermnich travnicich je konkurerpomerné slabych a je vazana na rozvabééporosty
spoluvytvaené pravgpastvou.

Pom¢érné podrobny navod na vhodné zatiZzeni pastviny & @é chran®a uzemi
zpracoval Hejcman & al. 2002. Pro zatizeni pastviny vypracoval zakladni vzorec, ktery
zohlednuje jak druh zigte, tak délku pastvy, druh travniho porostu a saejmé také pdéet
zvitat. Mj. z tohoto vzorce logicky vyplyva, &8m vice zviat bude pipastvévyuzito, tim
ratSi dobu by ré byt porost vypasan.

Tento vzorec je konkrétn@VIP) = (PP) x (PV) / (0,04) x (ZH) x (DP), kde PP =
celkova plocha travnich porasha celou pastevni sezénu, PV = odhadovatgngmy vynos
sudiny pastviny z 1 ha, DP = odhadnuta délka pastevni sezony ve dnech, ZH = odhad
pramérné zivé hmotnosti paseného iste (u ovce 60 kg), MP = odhad maximalnihotpo¢
zvitat, kterd mohou byt na pastvipasena celou pastevni sezddra plochu priblizné 5 ha
je tteba podtat celoroéné s maximalnim potem 10-12 ovci (a koz)pii kratSi dobése
tento poé&t samoejme zvySuje.V soutasné dolg je vypasané uzemi ovcemi a kozami na
plochach ¢ 1 a 3 velké @iblizné 3 hektary.

MnoZstvi pasoucich se t&i a dobu (a obdobi) pastvy je proteha volit s ohledem
na sou&sné poznatky o vhodnosti pastvy a na zaklkokkrétnich specifik (pastevec je
ochoten past delSi dobu apod.).

Pastevni systémy se obvykle rozliSuji na ¢otgpaseni dvou a vice pastvin, kde se
sttida doba paseni s dobou @dtani oplitku), kontinualni (nepmtrzité paseni v jednom
oplatku béhem roku nebo pastevni sezény) a jednorazova (jadowvé kratkodobé vypaseni).
Prestoze Uzemi pibdni pamatky neni Uzemim s hojnym vyskytem vstavidych, je mozné
v obecné rovinévychazet z doporwhi pée pro suché travniky uvedené Jersakovou a
Kindimannem (Jersékova & Kindimann 2004), podle kterych je pro &gwdéva s vyskytem
vstava&ovitych nejidealnéjSim FeSenim jednordzova pastva provasha mimo vegetabi
sezonu (maximalré po dobu 4-6 tydni), rotatni pouze v pbad, kdy je pastevni cyklus
optimalizovan dle Zivotniho cyklu vstad@vitych (je vyuzivana napt CHKO Blansky les -
cyklick& pastva pouze na 2/3 Uzemi, vZzdy 1/3 v daném roce neni spasana). V kdpdém pi
je nezbytné zvata na noc umistit mimo vypasanou plochu do samm&tatohradnikutimz
eliminujeme vylu®vani exkremeritna vypasanouést.

NejvhodndSi doba pro spasani je bezptedhné po rychlém jarnim nastu, ale jest
pred metdnim dominantnich druh trav. Pastva v qabkveteni znamend nizsi kvalitu pice a
VEtSi ztraty poSlapanim zwty. Ri intenzivni kontinuélni pastveostliny nestihnou vytué@t
zasoby cukii, vynos je nizky, oliistdni pomalé, porost je oslabovan, coBwbu vede k
melkému zakoéndi, vzniku prazdnych mist a zapleveleni. Druhov&eshd se réni ve
prosp&h rostlin odolnych v i okusu a seSlapu (Mladek &24106).
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Kombinace p&e

Podle moznosti je mozné, vkierych pfpadech i vhodné, alternativy @
kombinovat. Napikoseni doplngé v pozdjSi dobépastvou s ponechanim nedopaggiip.
vzhledem k Uzivn&i jarni pastvéhaopak).

DoporuEeni kombinace seni a pastvy uvadi i Jersdkova & Kindimann (2004) v
ptipad¢ p&e o orchidejova stanovist Divodem je zamezeni degradace vychoziho typu
spoletenstva, udrzeni struktury vegetace a dodanitepafych Zivin (pastva vytva
spoletenstva odolna vicokusu a seSlapu, koseni odnima mnoZzstvi Zivin aZiaoje
dostaténou tvorbu zésobnich latek). Pastva nemusi na ¢posestanoviét navazovat
kazdoro®é¢, ale mize byt provadda v ugitych intervalech. Jinou alternativou je nahrada
seceni pastvou ve vybranych letech.

Konkrétn¢i se o moznosti kombinace ¢ zmiiuje Jongepierova (in Hakova & al.
2004). Vhodnym managementem pro suché travniky Bl oyt s€eni se suSenim pice a
odvozem sena, 1x raé¢ a kombinovana s jednordzovou pastvou (otavy) a areckym
odstraovanim naletu.

Konkrétni navrh péce na jednotlivych plochach je uveden v Hloze T2 Popis digéich
ploch a objekti na nelesnich pozemcich.

d) p&e o populace a biotopy rostlin a hub

- Druhy nejsou pFdnetem ochrany. R& spodvajici o vzacn&i chrarené druhy je jiz
zahrnuta v navrZzenych managementovych zasazich. Obsen¢edna hlavnéo
zajisSttné dostaténé rozvoln#osti porosi — drtiva vaSina druhi je konkuremé slaba
av zastinu kevin ¢i agresivngsich druhu rychle mizi. Rozvoln®st porost je mozné
zajistit pastvou, mechanickym naruSovanim drnu. Omezit konkurenci je mozné
vyiezavanim kivin nebo cilenou selekci neptavodnich a rychlegeiéh druhi.

- Zhlediska individualni p& je poteba zminit vyskyt kvatce ceského Gagea
bohemica) pi horni hrané Pusté vinice. Tento vyskyt jegeba ptibézne (idealné
kazdoro®¢€) monitorovat a podle pt#by provést individualni ochrartii individualni
management (zaji&bi rozvoln&osti travniho drnu v mistvyskytu) — celkovdoy ale
populace nerla byt zasadndhroZzena — rozumny seSlap ovcefnlidmi muze byt
spiSe pozitivni. Monitoring populace je dulezity pro to, aby zdefikbgul nebyl
umisgny koSar pro ovce, inforndai panel nebo aby zde nebyly realizovany terénni
Upravy, navezeni zemin apod. (cf.cka 2008).

- Druhym vyznamnym druhem je Sklebivedmy (Misopates orontiumnalezeny nad
asfaltovou cestou. V ffad¢ opakovaného vyskytu zajistit vypadavani semen do
nezapojeného porostu pod rostlinami (ngmlozenim vive), aby semena neskalac
na asfaltce.

e) p&e o populace a biotopy Ziva&hu
bezobratli

- Jejich dalSi vyskyt a rozvoj je jednozng podmin& redukci naletovych diin a
kiovin, které naradé mist biotopy stini a odtlgi od okoli, ¢imz dochazi k mruseni

Ny

piirozené migrace. To je zavajg$iespiSe u pavouka, Kiemaji migraci omezenou na
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Sikteni zejména po zemi. Management o vybrané skupidy f@mo kopiruje
fytocendzu lokality.

- Vhodné by bylo vneseni, ipadnézachovani ,mrtvého é¥a“ v podob&ovnaniny
z vétvi nebo kmeni, koseni v ramci zabrahzahstani vesovistnich formaci a lehka
maloplosna disturbance alespon 5 % povrchu v exponovanych plochach.

-V nelesnich¢astech ZCHU nebyly zjighy druhy, které by blize upravovaly jejich
management. Obdobna situace je i v lessitic

obratlovci

-V okoli zkoumané lokality se nachazi kadik velkych polobudek, zamyslenych
ziejm¢ pro postolku obecnou. Pokud by k podobné aktivbSlo i na lokali,
doporudval bych pélivé volit jak typ budek (za vhodi& povazuji uzawngsi typy,
napi z baret), tak jejich umisini na klidna mista.

- 'V udoli potoka Haltf, stejné jako misty v ostatnich fragmentech jsou plochy
potencialnévhodné pro vyvéovani hnizdnich budek i pro drobnévge. Vzhledem
k faktu, Ze vi&&ina okolnich lesnich pordsie relativné mlad4, instalace budek by
ur¢ité piispda k zvySeni hnizdnich moznosti a hnizdni hustotynduych hnizdéu.
Pokud by vSak kdalSimu vygovani budek doSlo, jefeba myslet na jejich
pravidelnou udrzbu a vyému. Bez nasledné peé je veSkery phos takovych aktivit
spiSe sporny.

- Vzhledem k nedavnym pokiis nedaleké zoologické zahrady o reintrodukaikay
obecného Athene noctua) bych rovaérad upozornil na roli, kterou by zkoumané
plochy mohly hrat pi pfipadném pokrgovani tohoto projektu. Plochy s nizkym,
udrzovanym travnikemi plochy pasené mohou byt pro¢ky dulezitym potravnim
stanoviSEm a v souasné krajinéznané limitujicim prvkem. V pipad¢ rozSteni
ploch stimto typem managementu mohou zajmy ochran§iny ostatnich druht
ptaki kolidovat se zamy ochrany &a (a pravdpodobré i jinych piedmeta
ochrany). V tom pipadénavrhuji upgdnostnit podporu gka.

3.2 Zasady hospodakého nebo jiného vyuzivani ochranného pasma ehé navrhu
zasahi a prehledu dnnosti

V ochranném pasmu by v Zadnénippti¢ nentlo dochazet ke stavebrinnosti,
dochéazi tak k fragmentaci Uzemi, jeho maléagtivosti zejména pro obratlovce a také
snizeni jejich reprodukce. Kazdy?nochranného pasma ma v tomto n&wsvaném lzemi
veliky vyznam a silngiispiva k ochrangiednttu ochrany. Jakékoliv vyjimky z ochrannych
podminek by proto v Zadnémipadénently byt povolovany. H silicim tlaku na zastavbu by
mohlo dojit k vyznamnému ohroZeni immdovadnych fenoménd, které jsou hlavnim
prednétem ochrany. HustSi osidleni by ohroZovalo udrzestiranného rezimu v pbdni
pamatce. Tyka se to i zmy vySkovych a prostorovych parametsou@snych budov a
prestaveb chat. V ffact kdy organ ochrany piody nenize zajistit ochranné podminky
v ochranném pasmu (jako se stalo na pozemku @ar866/2 v k.U. Troja), tak by celé
ochranné pasmo &vo byt vyhlaSeno jakoiiirodni pamatka.
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3.3 Zamgieni a vyznaé&ni Uzemi v terénu

Vymezeni ZCHU (pruhovym zgenim) je provedeno nadstandardrsiejné tak
stojany vymezujici ZCHU jsou ve velmi sluSném stavu, podobrstavajici informani
panely. Rehled umisini stojani vymezujicich PP je uveden v samostatitgzp.

3.4 Navrhy potrebnych administrativné-spravnich opateni v tzemi

Uzemi by bylo vhodné geodeticky zafit a znovu vyhlasit po lomovych bodech —
predevsim z toho dtvodu, Ze se v Uzemi nachazi p@stgdzemku 1220/1, v k.0. Troja.

Bidlova (2009) dale uvadi, Ze by bylo vhodné do Uzemi zahrn&asti viesovist,
které se nachazi na pozemku 1237 v k.0. Troja. S tim Ize jedutiasit.

V piipadé¢ piipadného fehlasovani by bylo vhodné do Uzemi zahrnout kter&
pozemky, které se nyni nachazeji v ochranném pasmu — z davodu lepSi ochrany vlastni
ptirodni pamatky.

3.5 Navrhy na regulaci rekreaniho a sportovniho vyuzivani tzemi vejnosti

Uzemi je v sougsné dobévyuzivano vrozumné ié a regulovat rekréai &i
sportovni vyuzivani tzemi vejnosti neni péeba.

3.6 Navrhy na vzdilavaci a osvéové vyuZziti Gzemi

Informaini systém je v soasné dob dostatény (informace o Uzemi se nachazeji na
nékterych stojanech vymezujicichigidni pamatku).

Nabizi se vzdévaci vyuziti Skolami a Skolkami. Za Gvahu by stalgoiadani
odbornych pédnasek a exkurzi (které byly realizovany jino spolkem Salvia — ekologicky
institut, z. s.).

3.7 Navrhy na prizkum ¢ vyzkum a monitoring predmétu ochrany tzemi

Pri zpracovani dalSiho planu ¢ by bylo vhodné zpracovatgakum zandfeny na
skupinu bezobratlych Zivachu a to zejména na bioindi&ai skupiny — motyly, rovnokdli,
brouky a pavouky.

Podle Farkée & Krale (2000) paiti mezi hlavni skupiny k monitoringu tyto: cévnaté
rostliny (Tracheophyta), ®kkySi (Mollusca), pavouci Araneida), vidlEnatky @iplura),
kobylky (Ensifera), sararata Caeliflera), plosStice ldeteropterd, motyli (Lepidoptera),
blanokidli (Hymenoptera), brouciGoleoptera:Carabidae Chrysomelidae, Curculionidae
obojzivelnici Amphibia), plazi Reptilia) a ptaciAves.

Prizkum va&Siny ®chto skupin byl realizovan vroce 2012 vramci koexpliho
ptirodovadného piizkumu zaniteného na firodné vyznamné lokality v oblasti Salabky a
Havranky.
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7 4

4.Zavérecné udaje

4.1 HRedpokladané orientatii naklady hrazené organem ochrany pirody podle
jednotlivych zasahi (druht ¢innosti)

Druh zasahu (prace) a odhad mnozstvi (nap | Orientaéni Orientaéni
plochy) naklady za rok | naklady za obdobi
(K¢) platnosti planu
péce (KE)

Jednorazové a &sow omezené zasahy

Jednorazové a'asow omezené zasahy celkem

(K9

Opakované zasahy

koseni suchych travnik 1x no& 20.000,1 200.000,

pastva 1x rode 30.000, 200.000,

redukce kovin, ponechani skupinekdin a
solitérnich k&t 1x za 3-5 let 10.0001 30.0001

Opakované zasahy celkem (K) 50.000,- 230.000,

Naklady celkem (K _ 230.000,

Céstky je teba brat jako velmi orientai, ovliviuje ji 7ada faktor:, jako je nabidkova cena firem a poptavka,
rychlost nafistani Kovin/d#evin v letech po vezani apod.
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4.3 Seznam pouzitych zkratek

AOPK — Agentura ochrany bdy a krajiny

CR — kriticky ohroZeny druh €rveného seznamu

EN — ohroZeny druh €rveného seznamu

IUCN — International Union for Conservation of Nature

KN — katastr nemovitosti

KO (81) — kriticky ohrozeny chrény druh podle vyhlasky. 395/1992 Sb.
LC — mélo doteny druhCerveném seznamu

LR — téng ohrozeny druh €rveném seznamu

LV — list vlastnictvi

NDOP — Nélezova databaze Agentury ochrarisoply a krajiny (R
NT — ténsf ohrozeny druh €rveném seznamu

O (83) — ohrozeny chré&ny druh podle vyhlasky. 395/1992 Sb.
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OP — ochranné pasmo

PP — pirodni pamatka

PR — pifrodni rezervace

SO (82) — silnéohrozeny chramyy druh podle vyhlasky.8395/1992 Sb.
VU — zranitelny druh €rveného seznamu

ZCHU - zvlask chran®é tzemi

4.4 Plan p&e zpracoval

RNDr. Daniel Heka

Salvia — ekologicky institut, z.s.
Bohnicka 850/11
181 00 Praha 8

%

C: 26568578

e-mail: salvia-os@seznam.cz
https://salvia-0s.cz

Plan pée neni dilem autorskym, aleaginim podle § 3 pism. a) zdkonal21/2000 Sb.
(autorsky zakon).

Zpracovano podle vyhlasky o planechi@é. 45/2018 Sb. a ,Osnovy planud@éo narodni
ptirodni rezervace, pbdni rezervace, narodnifippdni pamatky, firodni pamatky a jejich
ochranna pasma*“ vydané Ministerstvem zivotniho peok$t
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5. Prilohy

Tabulky: Riloha T2 —Popis dikich ploch a objekii na nelesnich pozemcich a v
planovanych zasali v nich

Mapy: Riloha M1 — Qienta¢ni mapa s vyzna&nim tuzemi

Priloha M2 — Katastralni mapa se zakresem ZCHU a jeho ochranného
pasma (Pusta vinice)

Priloha M2 — Katastralni mapa se zakresem ZCHU a jeho ochranného
pasma (Halty)

Priloha M3 — Mapa dil¢ich ploch a objekii (Pusta vinice)
Priloha M3 — Mapa dil¢ich ploch a objekii (Haltyr)
Priloha M4 — Rozmis&ni stojanii vymezujici ZCHU

Vrstvy: Priloha V1 — Dgitalni grafické znazornéni prabéhu hranic dil¢ich ploch

Fotografie: Priloha F1 — \ybran& fotodokumentace

Protokol o zpasobu vypadani pipominek, kterym se zarouelan pée schvaluje
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Ptiloha T2 k bodim 2.4.2,2.4.3a2.4.4 ak bodu 3.1.2

Popis dikich ploch a objekii mimo lesni pozemky a vy&t planovanych zasah v nich

oznateni
diléi plochy

vyméra
(ha)

struény popis charakteru plochy nebo objektu a

dlouhodoby cil p&e

doporuéeny zasah

naléhavost

termin provedeni

interval provadéni

PRIRODNI PAMATKA

PRIRODNI PAMATKA — PUSTA VINICE

Jizn¢orientovany svah s rozlehlym

viesovisém. IV=V(-¥VI) .
1 Cil péce: podpora a udrZeni biotopiesovise pastva 1 nebo IX-X Ixrome

pastvou.

Zapadnéorientovany svah stgsovisém. IV—V/(= V1)
2 Cil péce: podpora a udrzeni biotopiesovisé | pastva 1 1x rotne

nebo IX-X
pastvou.
IV-V(-%VI -

Jiznéorientovany svah se suchymi travniky, pastva 1 nebo(IX—X) Ixrome
3 Cil péte: podpora a udrzeni biotopu suchych| koseni (mozaikovité, nepasna 1/3 IV-V/(-¥aV1)

travnika pastvou. plgchy, pfegnostvnajlochy s ovsikem), 1 nebo IX-X 1x rotné

v jiny termin neZ pastva

PloSina v horni &sti PPgast&né s

viesovisém. IV=V(=1/2 VI) s
4 Cil péée: podpora a udrzeni biotopu suchych pastva 1 nebo IX-X Ixromné

travnika pastvou.

Krovinny lem u asfaltové cesty.
5 Cil péce: ponechani ptozenému vyvoji, _ B B _

s pifpadnou eliminaci invaznich druht

(pajasan).

Les ve svahu nad Haltskym potokem.
6 Cil péce: ponechani ptozenému vyvoji, _ B B B

s piipadnou eliminaci népodnich a

stanovisti nevhodnych divin.
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oznateni
diléi plochy

vyméra
(ha)

struény popis charakteru plochy nebo objektu a
dlouhodoby cil p&e

doporuéeny zasah

naléhavost

termin provedeni

interval provadéni

PRIRODNi PAMATKA — HALTY R

Severni lesnatéast irodni pamatky.
Cil péée: ponechani prozenému vyvoji,
s pitpadnou eliminaci népodnich a
stanoviStd nevhodnych divin.

Severni &st pfrodni pamatky (vychodné
orientovany svah).
Cil péée: ponechani prozenému vyvoji.

Navrsi nad prameni&t Haltyr s wesovisti.
Cil péce: podpora a udrzeni biotoptesovist,
jinak ponechani ptozenému vyvoiji,

s piipadnou eliminaci népodnich a
stanoviSt& nevhodnych divin.

proswtleni v mistech lokalniho
viesovise

IX-II

1x za 3 roky

10

Vychodnéorientovany zalesmy svah.
Cil péée: ponechani prozenému vyvoji,
s piipadnou eliminaci népodnich a
stanoviStd nevhodnych divin.

11

Prameni&t Haltyr.
Cil péce:

koseni

Y2 VII-IX

1x rocné

12

Lesnaty vychodni vytiek.

Cil péte: ponechani prozenému vyvoji,
s pitpadnou eliminaci népodnich a
stanovisti nevhodnych divin.

13

e

Lesnata vychodniast nad prameni&n
Haltyr.

Cil péée: ponechani prozenému vyvoji,
s pitpadnou eliminaci népodnich a
stanoviStd nevhodnych divin.

14

Svah mezi Haltigskym potokem a
zahradkami.
Cil péte: ponechani ptozenému vyvoiji.
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Fotodokumentace

Obr. ¢ 1: Pustd vinice,fesovisSé na plose. 2.

Obr. ¢ 2: Pusté vinice, regenerujicirkeky viesu.



Obr. ¢ 3: Pusta vinice, suché travniky, &tajici Koviny jsou potl@éovany pastvou.

Obr. ¢ 4: Pusta vinice, porosty péltiovce Sedaveého, dilplocha ¢ 3.



Obr. ¢ 5: Pusta vinice, suché travniky, vlevo po vypasani ovcemi.

Obr. ¢ 6: Pusté vinice, Sklebivecipty, vyjimeiny nalez 1 rostliny nad asfaltovou silnici.



Obr. ¢ 7: Prameni&tHaltyr, diléi plocha ¢ 11.

Obr. ¢ 8: Ostice previsla, porosty podél Halitgkého potoka.



Obr. ¢ 9: Viesovist ve svahu nad pramenem Haltglocha ¢ 9.

Obr. ¢ 10: Lesni porost v étkém Udoli nad prameni&n Halty, plochag. 7.



